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Bielanskie badania nad jezykiem pisarzy

Studia nad jezykiem pisarzy byly podejmowane na Wydziale Nauk Humanistycznych
UKSW niemal od poczatkéw jego istnienia, a doktadniej — od roku 2000, gdy wspotprace z nowo
powstata bielanska polonistyka rozpoczeli autorzy niniejszego opracowania. Oboje byliSmy
wowczas doktorantami w Pracowni Slownika Jezyka Cypriana Norwida Uniwersytetu
Warszawskiego i przygotowywaliSmy rozprawy po$wiecone idiolektowi autora Vade-mecum pod
kierunkiem Profesor Jadwigi Puzyniny. Mieli$my tez juz na swoim koncie pierwsze publikacje na

1 Doswiadczenie

temat jezyka pisarzy, w tym opracowania o charakterze leksykograficznym
wyniesione z Pracowni okazato si¢ niezwykle istotne — z perspektywy czasu wida¢ wyraznie, ze
zarbwno wybor tematéw naszych pierwszych prac naukowych, jak i osobowo$¢ oraz orientacja
badawcza Promotorki w znacznym stopniu wplynely na nasze dalsze poczynania, a w konsekwencji
— takze na ksztalt bielanskiego jezykoznawstwa polonistycznego.

Poczatkowo nasze badania 1 publikacje dotyczyly wiasnie jezyka Cypriana Norwida. Z
czasem grono pisarzy, ktorych idiolekt poddawaliémy analizie, stopniowo si¢ poszerzato, m.in. o
Karola Wojtyle, ks. Janusza St. Pasierba, Joanng¢ Pollakéwng, Jeremiego Przybore, Wistawe
Szymborska, Piotra Miildnera-Nieckowskiego i innych, ale autor Vade-mecum nadal pozostaje
najwazniejszym bohaterem naszych opracowan.

W 2007 roku zorganizowaliSmy sesj¢ naukowa o jezyku pisarzy, ktora wzbudzila duze
zainteresowanie i ostatecznie stata si¢ pierwszg odstong cyklu konferencji poswieconych tej
problematyce — konferencji bedacych dzi§ juz tradycjg i znakiem rozpoznawczym naszego
srodowiska jezykoznawczego. Kazde kolejne spotkanie, odbywajace si¢ co dwa lata, dotyczyto
okreslonego tematu, ktory uczestnicy omawiali na materiale jezyka roéznych autoréw lub tez
rozwazali w perspektywie teoretycznej. Dotychczas miato miejsce sze$¢ wydarzen z tego cyklu:

e Jezyk pisarzy jako problem lingwistyki”, grudzien 2007;

e Jezyk pisarzy II: problemy stownictwa”, maj 2009;

o Jezyk pisarzy III: problemy metajezyka i metatekstu”, maj 2011;
o Jezyk pisarzy IV: srodki artystycznego wyrazu”, maj 2013;

e Jezyk pisarzy V: problemy gramatyki”, maj 2015;

o Jezyk pisarzy VI: akty 1 gatunki mowy”, maj 2017.

1 Zob.T. Korpysz, J. Puzynina, Wolnos¢ i niewola w pismach Cypriana Norwida, Warszawa 1998; A. Kadyjewska, T.
Korpysz, J. Puzynina, Chrzescijaristwo w pismach Cypriana Norwida, Warszawa 2000.
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Wymiernym efektem konferencji s tomy zbiorowe opublikowane w ,zielonej serii”
Wydawnictwa Naukowego UKSW, ktéra do niedawna nosita nazwe ,.Prace Jezykoznawcze
Instytutu Filologii Polskiej UKSW”, a od jesieni 2019 roku w zwigzku z reorganizacja struktury
Wydzialu zostata przemianowana na ,,Bielanskie Prace J¢zykoznawcze”. Ksigzki stanowiace
poktosie naszych spotkan sktadajg si¢ na swoistg miniseri¢ opracowan dotyczacych idiolektow:

o Jezyk pisarzy jako problem lingwistyki, red. T. Korpysz, A. Koztowska, Warszawa 2009;
o Jezyk pisarzy: problemy stownictwa, red. T. Korpysz, A. Koztowska, Warszawa 2011;
o Jezyk pisarzy: problemy metajezyka i metatekstu, red. T. Korpysz, A. Koztowska, Warszawa

2015.

o Jezyk pisarzy: srodki artystycznego wyrazu, red. T. Korpysz, A. Koztowska, Warszawa 20109.

W przygotowaniu jest kolejna publikacja: Jezyk pisarzy: problemy gramatyki, ktéra ukaze
si¢ na poczatku 2021 roku. Rownie waznym efektem bielanskich spotkan jest skupienie wokot
srodowiska UKSW grupy naukowcow — zwigzanych z osrodkami akademickimi w catej Polsce, a
nawet za granicg — zajmujacych si¢ tym samym obszarem badan.

Przez wigkszo$¢ czasu, jaki przyszto nam pracowa¢ na WNH, byliSmy formalnie
zatrudnieni w dwoch funkcjonujacych w Instytucie Filologii Polskiej katedrach jezykoznawczych,
czyli w Katedrze Wspotczesnego Jezyka Polskiego i Katedrze Historii Jezyka Polskiego. Stan taki
trwal az do czerwca 2015 roku, kiedy powotany zostat dwuosobowy Zaktad Badan nad Jezykiem
Autorow — samodzielna jednostka badawcza w IFP?. Jego utworzenie nadato formalne ramy
naszym pracom zwigzanym z opisem kreatywnych idiolektow i bylo naturalnym etapem rozwoju
biclanskiego $srodowiska jezykoznawczego. Istnienie tej jednostki — unikalnej w skali kraju —
okazalo si¢ zasadne takze w $wietle nowych przepisow, dostosowujacych funkcjonowanie Uczelni
do wymogow trwajacej wlasnie reformy szkolnictwa wyzszego. W wyniku reorganizacji Wydziatu,
a takze przedefiniowania istoty i roli poszczeg6élnych jednostek Uniwersytetu, w 2019 roku ZBJA
zostal przeksztalcony w Katedr¢ Badan nad Jezykiem Autorow w nowo utworzonym Instytucie
Jezykoznawstwa. Do sktadu Katedry dolaczyt przedstawiciel filologii klasycznej, dr Roberto
Peressin, co pozwala zZywi¢ nadziej¢, ze w przysztosci prowadzone na WNH badania nad jezykiem
pisarzy stang si¢ dobrem nie tylko polonistycznym.

Przywotane przedsiewzigcia niewatpliwie wyrdzniaja nasza polonistyke na naukowej mapie

kraju. Cho¢ studia nad jezykiem autoréw od dawna ciesza si¢ w Polsce duzym zainteresowaniem?® i

2 Projekt usytuowania Zaktadu w Instytucie Filologii Polskiej, a nie przy ktorej$ z istniejgcych katedr, wynikat
przede wszystkim ze specyfiki badan nad jezykiem autoréw (studia nad jezykiem pisarzy to dziedzina pograniczna,
obejmujaca nie tylko zjawiska obecne we wspdlczesnej nam polszczyznie, lecz takze fakty z jej przesztosci), jak
rowniez z konkretnych uwarunkowan personalnych.

3 Zob. m.in.: Z. Gosiewska, Z historii badan nad jezykiem i stylem autoréw (szkic informacyjny), ,,Poradnik
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nie brakuje jednostek czy zespotow, ktére realizowaly lub nadal realizuja konkretne projekty
badawcze badz podejmuja tematy zwigzane z ta problematyka?, to — o ile nam wiadomo — poza
UKSW 7Zaden z krajowych o$rodkow akademickich nie organizuje cyklicznej konferencji
poswieconej idiolektom tworcow ani nie powotat badajacej te idiolekty jednostki.

O wyjatkowosci bielanskich badan nad j¢zykiem pisarzy stanowi jednak nie tylko typ
prowadzonych dziatan ani odzwierciedlenie naszych zainteresowan badawczych w strukturze
Wydziatu, lecz réwniez — a moze nawet przede wszystkim — zakres i sposob ujecia problemow,
ktore podejmujemy w swoich pracach. Nasz dorobek publikacyjny obejmuje zaréwno studia o
charakterze teoretycznym® i metaleksykograficznym®, jak i réznorodne opracowania materiatowe:

opisy stownictwa pisarzy’, réznych aspektow idiolektalnej gramatyki (przede wszystkim

Jezykowy” 1949 z. 4, s. 16-23; E. Stawkowa, O rdznych sposobach jezykoznawczej refleksji nad jezykiem
artystycznym, w: Jezyk pisarzy jako problem lingwistyki, red. T. Korpysz, A. Koztowska, Warszawa 2009, s. 25-44;
taz, Kierunki badan nad stownictwem pisarzy, W. Jezyk pisarzy: problemy stownictwa, red. T. Korpysz, A.
Koztowska, Warszawa 2011, s. 13-28; H. Kara$, Badania nad jezykiem i stylem pisarzy na polonistyce
warszawskiej w okresie powojennym, w: Zabawy pozyteczne prozq. Z przyjacielstwa Andrzejowi K. Guzkowi
uczynione i Jemu dedykowane, red. naukowa E. Bem-Wisniewska, Warszawa 2010, s. 28-52; J. Bobrowski,
Badania nad jezykiem pisarzy w Polsce po 1989 roku — zarys problematyki, ,.Jezyk Polski” 2015, z. 1-2. s. 145-153;
A. Koztowska, Polskie badania nad jezykiem pisarzy, W: Z polskich studiow slawistycznych. Jezykoznawstwo.
Prace na XVI Miedzynarodowy Kongres Slawistow w Belgradzie, seria 13, t. 2., red. Z. Gren, Poznan 2018, s. 145-
154,

4 Naleza do nich m.in. — cze$ciowo juz nieistniejgce — placowki leksykograficzne: dwie pracownie Stownika Jezyka
Adama Mickiewicza w Instytucie Badan Literackich PAN (torunska kierowana przez Konrada Gérskiego i todzka —
przez Stefana Hrabca), Pracownia Jezyka Jana Kochanowskiego, dziatajgca w latach w Instytucie Jezyka Polskiego
PAN w Krakowie pod kierunkiem Mariana Kucaty oraz wspominana juz Pracownia Stownika Jezyka Cypriana
Norwida Uniwersytetu Warszawskiego, zatozona w 1983 roku przez Jadwige Puzyning, a od roku 2000 kierowana
przez Tomasza Korpysza. Nie wszystkie prace leksykograficzne nad stownictwem pisarzy wigzaty si¢ oczywiscie z
powolaniem poswigconej im placéwki — na przyktad Stownik jezyka Jana Chryzostoma Paska zostal przygotowany
w Pracowni Historii Jezyka Polskiego Zaktadu Jezykoznawstwa PAN, zespdt pracujacy nad stownictwem Stefana
Zeromskiego tworza przedstawiciele roznych instytucji naukowych, a autorzy dyferencjalnego stownika dramatow
Stanistawa Wyspianskiego przygotowanego na Uniwersytecie Jagiellonskim to gtownie uczniowie Wiadystawa
Sliwinskiego.

5 Zob. A. Kadyjewska, Problematyka obrazu swiata w badaniach jezyka pisarza (na przykladzie pism Cypriana
Norwida), w: Semantyka tekstu artystycznego, red. A. Pajdzinska, R. Tokarski, Lublin 2001, s. 321-332; taz,
Problemy z idiolektem, w: Jezyk pisarzy jako problem lingwistyki, red. T. Korpysz, A. Koztowska, Warszawa 2009,
S. 111-131; taz, Wspoiczesna polska poezja w badaniach lingwistycznych. Osiggnigcia i postulaty, W: Wspotczesna
polszczyzna w badaniach jezykoznawczych. Od leksyki do jezyka poezji, red. P. Zbrog, Kielce 2010, s. 159-171; taz,
O stylistycznym zréznicowaniu idiolektu (na przykiadzie tekstow Karola Wojtyly — Jana Pawfa II), w. Odmiany
stylowe polszczyzny dawniej i dzis, red. U. Sokolska, Biatystok 2011, s. 89-107; taz, Od psalmow stowianskich do
rzymskich medytacji. O stylu artystycznym Karola Wojtyly, Warszawa 2013, s. 15-48; taz, Miejsce badan nad
idiolektem w obrebie jezykoznawstwa, ,Poznanskie Spotkania Jezykoznawcze” 2015, t. 30. Pogranicza
Jezykoznawstwa polonistycznego. Prace dedykowane Profesorom Zygmuntowi Zagorskiemu i Karolowi
Zierhofferowi dla uczczenia odnowienia doktoratow po pigcdziesigciu latach, s. 71-83; taz, Polskie badania nad
jezykiem pisarzy, dz. cyt; taz, Zrédla w badaniach idiolektéw, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” 2018, z. XXLIV, s. 191-203; taz, ldiolekt a czas, w: Czasoprzestrzer. Badania
interdyscyplinarne, red. M. Saganiak, A. Koztowska, D. Sulej, Warszawa 2020, s. 65-69.

6  Zob. np. T. Korpysz, Stowniki jezyka autoréw jako typ opracowarn leksykograficznych, ,,Poradnik Jezykowy” 2010,
z.4.s.51-71.

7  Zob. np. T. Korpysz, ,, Chrzescijanin” w pismach Cypriana Norwida, W: Norwid a chrzescijanstwo, red. J. Fert, P.
Chlebowski, Lublin 2002, s. 371-402



stowotworstwa® i sktadni®), prace poswiecone zagadnieniom organizacji wypowiedzi i pragmatyki:

0 stylizacjom!!, problemom metajezyka i metatekstul?, sposobom

charakterystyce tropow?!
Wyrazania struktury tematyczno-rematycznej'®, zagadnieniu gatunkéow!* i $wiadomosci
genologicznej®®, aktow mowy'®, a takze waznym kategoriom laczacym rézne poziomy jezyka i
wypowiedzi, takim jak komizm jezykowy!'’. Oryginalnym typem prac sa takze nasze artykuly o
charakterze interpretacyjnym, w ktorych dane i narzgdzia (nie tylko) lingwistyczne stuza dotarciu
do znaczen zamierzonych przez autora, a niekiedy takze do weryfikacji hipotez postawionych przez
innych badaczy, najczesciej literaturoznawcow?,

Oczywiscie nie wszystkie elementy, ktore w naszym pojeciu sktadajg si¢ na charakterystyke
jezyka jednostki, wpisaly si¢ juz do repertuaru rozwazanych przez nas problemdéw. Samo
wykroczenie poza tradycyjny schemat ,,stownik + gramatyka”, proba pozyskania dla opisu jezyka
autora nowych terytoridw, ktoére ujawniaja si¢ na drodze refleksji nad jezykiem ogdlnym, wydaje
si¢ juz jednak pewnym osiaggnieciem — tym bardziej, ze mamy nadzieje na poszerzenie tej
problematyki w przysztosci, a do wspolnej wedrowki i odkrywania kolejnych komponentow
idiolektu zaprosili§my i zapraszamy takze — nie tylko przeciez na czas konferencji — badaczy z
innych osrodkow, dla ktérych by¢ moze ten wspdlny namyst okaze si¢ inspiracja do dalszych

poszukiwan.
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